Дело № 1-14-2610/2026
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
город Сургут                                                                                        12 мая 2026 года

Мировой судья судебного участка № 10 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Король Е.П., при секретаре Солодовниковой Л.Н., с участием государственного обвинителя помощника прокурора г. Сургута ***., подсудимой Белоусовой Ю.В., защитника - адвоката ***., представившего ордер № 2334 от 27.04.2026 года,
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело в отношении Белоусовой Юлии Вадимовны, родившейся ***,      
обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ,

установил:

Белоусова Ю.В. 26.01.2026 года в период времени с 18 час. 57 мин. до 19 час. 05 мин., находясь в торговом зале магазина «Пятерочка» по адресу: Ханты Мансийский автономный округ - Югра г. Сургут ***, воспользовавшись тем, что её действия не очевидны для окружающих, действуя тайно от окружающих, умышленно, из корыстных побуждений, с целью хищения чужого имущества и обращения его в свою пользу, осознавая общественно - опасный и противоправный характер своих действий, предвидя причинение материального ущерба собственнику и желая этого, умышленно, путем свободного доступа тайно похитила со стеллажей, установленных в торговом зале магазина «Пятерочка» товар, принадлежащий ООО «Агроторг», а именно: тушеная индейка «МЯСНАЯ ФЕРМА», массой  325 грамм, в количестве 2 единиц, стоимостью за 1 единицу 179,99 руб., общей стоимостью 359,98 руб.; замороженные гёдзы с курицей, грибами и сыром «В ОХОТКУ», массой 450 грамм, в количестве 1 единицы, стоимостью 364,99 руб.; форель «ВКУС АРТ» радужная Стейк замороженная, массой 400 грамм, в количестве 2 единиц, стоимостью 679,99 руб. за 1 единицу, общей стоимостью 1 359,98 руб.; печенье «СЛАДКОЕ СЛОБОДА» ДОМАШНЕЕ СДОБНОЕ ШОКОЛАДНОЕ С ШОКОЛАДОМ, массой 300 грамм, в количестве 1 единицы, стоимостью 164,99 руб.; сублимированное кофе «AMBASSADOR  PLATINUM» натуральное растительное, в количестве 1 единицы, объемом 190 грамм, стоимостью 569,99 руб.; женские носки «OEMEN» PW691 p.23-25, в количестве 2 единиц, стоимостью за 1 единицу 199,99 руб., общей стоимостью 399,98 руб.; кофемашина «PRIVILEGIO» CM-208NIL, в количестве 1 единицы, стоимостью 6 999,99 руб., всего товара на общую стоимость 10 219,90 руб., которые она спрятала в карманы куртки, надетой на ней; в светлую сумку, находящуюся при ней; а также кофемашину «PRIVILEGIO» CM-208NIL, в количестве 1 единицы вынесла в руках. Завладев похищенным имуществом 26.01.2026 года в 19 час. 05 мин. Белоусова Ю.В. скрылась с места преступления и распорядилась им по собственному усмотрению. В результате совершения преступных действий Белоусова Ю.В. причинила ООО «Агроторг» материальный ущерб на сумму 10 219,90 руб.
При ознакомлении с материалами уголовного дела Белоусова Ю.В. и ее защитник ходатайствовали о применении особого порядка судебного разбирательства, в соответствии со ст. 314 УПК РФ.
Явившаяся в судебное заседание подсудимая Белоусова Ю.В. пояснила, что обвинение ей понятно, она с ним согласна, вину в совершении инкриминируемого ей преступления признает полностью, в содеянном раскаивается и поддерживает заявленное при ознакомлении с материалами дела ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, то есть в особом порядке, ходатайство заявлено ею добровольно и после консультации с защитником, она осознает характер и последствия заявленного ходатайства о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, порядок его обжалования ей разъяснены и понятны. Защитник в судебном заседании поддержал ходатайство подсудимой о рассмотрении уголовного дела в порядке особого производства.
Государственный обвинитель не возражал против рассмотрения дела в особом порядке. Представитель ООО «Агроторг» *** в судебное заседание не явилась, о времени и месте судебного разбирательства извещена надлежащим образом, просила рассмотреть уголовного дело в ее отсутствие, указав, что с особым порядком рассмотрения дела согласна.
Выслушав подсудимую, защитника, государственного обвинителя, мировой судья приходит к следующему. 
Преступление, в совершении которого обвиняется Белоусова Ю.В., относится к категории преступлений небольшой тяжести, за которое Уголовным кодексом РФ предусмотрено максимальное наказание, не превышающее трех лет лишения свободы. 
Обвинение, с которым согласна подсудимая, обосновано, подтверждается собранными по делу доказательствами, полученными в ходе дознания и указанными в обвинительном акте, подсудимая Белоусова Ю.В. понимает существо предъявленного ей обвинения и соглашается с ним в полном объеме, она своевременно, добровольно и в присутствии защитника заявила ходатайство об особом порядке, осознает характер и последствия заявленного ею ходатайства, у государственного обвинителя, представителя потерпевшего не имеется возражений против рассмотрения дела в особом порядке. Удостоверившись, что все условия, предусмотренные ст.ст. 314-316 УПК РФ, для применения особого порядка принятия судебного решения по уголовному делу соблюдены, мировой судья постановляет приговор в соответствии с положениями гл. 40 УПК РФ, то есть без проведения судебного разбирательства в общем порядке, не проводя исследование и оценку собранных по делу доказательств. Обстоятельства, препятствующие постановлению законного, обоснованного и справедливого приговора, по делу не выявлены, как и не установлены основания полагать самооговор подсудимой.
Действия Белоусовой Ю.В. квалифицируются мировым судьей по ч. 1 ст. 158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Согласно ч. 2 ст. 43 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений. При назначении наказания учитываются характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи (ч. 3 ст. 60 УК РФ).
Изучение личности подсудимой Белоусовой Ю.В. показало, что ***.    
В качестве смягчающих наказание обстоятельств в соответствии со ст. 61 УК РФ мировой судья учитывает признание Белоусовой Ю.В. вины (ч. 2), раскаяние в содеянном (ч. 2), неудовлетворительное состояние ее здоровья в связи с имеющимися хроническими заболеваниями (ч. 2), а также наличие на момент совершения преступления несовершеннолетнего ребенка *** (ч. 2), поскольку как следует из пояснений подсудимой в ходе судебного разбирательства она, несмотря на лишение родительских прав, продолжает общаться с сыном, оказывает по мере возможности ему материальную помощь.
На основании п. «а» ч. 1 ст. 63 УК РФ отягчающим наказание обстоятельством мировой судья признает рецидив, квалифицируемый по ч. 1 ст. 18 УК РФ, поскольку Белоусова Ю.В. совершила рассматриваемое умышленное преступление, имея судимость за ранее совершенные умышленные преступления, отнесенные к категории тяжких и средней тяжести. 
Ввиду того, что совершенное подсудимой преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, оснований для изменения категории преступления на менее тяжкую в силу ч. 6 ст. 15 УК РФ нет. Наряду с этим по делу не усматривается оснований для применения положений, установленных ч. 1 ст. 62 и ст. 64 УК РФ, так как в действиях подсудимой не имеется смягчающих обстоятельств, предусмотренных п.п. «и» и «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ и исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, личности виновной, существенно уменьшающих общественную опасность совершенного ею преступления. 
Наказание подсудимой подлежит назначению по правилам ч. 5 ст. 62 УК РФ и ч. 2 ст. 68 УК РФ. Несмотря на совокупность смягчающих наказание обстоятельств, оснований для применения положений ч. 3 ст. 68 УК РФ не имеется, поскольку установленные обстоятельства совершения преступления и личность Белоусовой Ю.В. не свидетельствуют о возможности назначения ей при наличии в ее действиях рецидива преступлений наказания менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного санкцией ч. 1 ст. 158 УК РФ.
Таким образом, исходя из характера и степени общественной опасности совершенного преступления, которое в соответствии со ст. 15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести, данных о личности виновной, наличия смягчающих и отягчающего наказание обстоятельств, а также влияния назначенного наказания на исправление подсудимой и на условия жизни ее семьи, предупреждение совершения новых преступлений, мировой судья считает справедливым назначить Белоусовой Ю.В. наказание за совершенное ею преступление в виде лишения свободы, поскольку иной, более мягкий, вид наказания не достигнет его целей. 
Оснований для применения положений ст. 73 УК РФ об условном осуждении не имеется, так как Белоусова Ю.В. совершила умышленное преступление против собственности при рецидиве преступлений, имея неснятую и непогашенную судимость, что свидетельствует о повышенной общественной опасности ее личности, склонности к совершению противоправных деяний и не желании исправляться. 
Достаточных оснований для замены наказания в виде лишения свободы принудительными работами в порядке, предусмотренном ст. 53.1 УК РФ, не усматривается. Суд полагает, что только в таком случае будут достигнуты закрепленные уголовным законом цели наказания - восстановление социальной справедливости, исправление осужденной и предупреждение совершения ею новых преступлений. Правовых оснований для постановления приговора в отношении подсудимой без назначения наказания, освобождения от наказания или применения отсрочки отбывания наказания не выявлено. Равным образом не имеется правовых оснований для обсуждения применения положений ст. 72.1 УК РФ и ст. 82.1 УК РФ.
Окончательное наказание необходимо назначить с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ ввиду того, что инкриминируемое преступление совершено Белоусовой Ю.В. до постановления и.о. мирового судьи судебного участка № *** Сургутского судебного района города окружного значения Сургута ХМАО-Югры приговора от *** года.
В соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ лицам, осужденным за преступления, совершенные по неосторожности, а также лицам, осужденным к лишению свободы за совершение умышленных преступлений небольшой и средней тяжести, ранее не отбывавшим лишение свободы, отбывание лишения свободы назначается в колониях-поселениях. Как разъяснено в п. 8 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.05.2014 года № 9 «О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений», лицам женского пола, осужденным к лишению свободы за совершение тяжких и особо тяжких преступлений, независимо от вида рецидива преступлений отбывание лишения свободы назначается в исправительной колонии общего режима, а в остальных случаях - по правилам п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ. 
Таким образом, исходя из смысла ст. 58 УК РФ, вид исправительного учреждения, который назначается женщинам, осужденным к лишению свободы, зависит от тяжести совершенного преступления, а не от рецидива преступлений, который содержится в их действиях. Поэтому женщинам, осужденным за совершение умышленных преступлений небольшой и средней тяжести, наличие в их действиях рецидива преступлений, как и факт отбывания ранее наказания в виде лишения свободы, не препятствуют назначению отбывания наказания в колонии-поселении. 
С учетом изложенного на основании п. «а» ч. 1 ст. 58 УК РФ Белоусова Ю.В. должна отбывать наказание в колонии-поселении, так как осуждается к лишению свободы за совершение умышленного преступления небольшой тяжести. 
В качестве меры пресечения Белоусовой Ю.В. избрана подписка о невыезде и надлежащем поведении, для обеспечения исполнения приговора суд считает необходимым указанную меру пресечения в отношении подсудимой изменить на заключение под стражу, взяв ее под стражу в зале суда. Срок отбытия наказания следует исчислять с даты вступления приговора в законную силу. 
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен, вопрос о процессуальных издержках разрешен в отдельном постановлении. Вопрос о вещественных доказательствах разрешается в соответствии со ст. 81 УПК РФ.
	Руководствуясь ст.ст. 302-310, 316 УПК РФ, мировой судья

приговорил:

Белоусову Юлию Вадимовну признать виновной в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ и назначить ей наказание в виде лишения свободы на срок 10 (десять) месяцев.
В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения, назначенного настоящим приговором наказания и наказания, назначенного приговором и.о. мирового судьи судебного участка № *** Сургутского судебного района города окружного значения Сургута ХМАО-Югры от *** года, окончательно определить Белоусовой Юлии Вадимовне наказание в виде лишения свободы на срок 1 (один) год 4 (четыре) месяца с отбыванием наказания в колонии-поселении.
Избранную в отношении Белоусовой Юлии Вадимовны меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу изменить на заключение под стражу, взяв ее под стражу в зале суда. Срок отбытия наказания следует исчислять с даты вступления приговора в законную силу.
Зачесть наказание, отбытое Белоусовой Ю.В. по предыдущему приговору и.о. мирового судьи судебного участка № *** Сургутского судебного района города окружного значения Сургута ХМАО-Югры от 19.03.2026 года, с 16.02.2026 года по 12.05.2026 года включительно.
На основании п. «в» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ зачесть в срок лишения свободы время содержания Белоусовой Ю.В. под стражей по настоящему делу с 12.05.2026 года до вступления приговора в законную силу из расчета один день содержания под стражей за два дня отбывания наказания в колонии-поселении. 
Вещественное доказательство по делу: DVD-R диск, содержащий видеозапись от 26.01.2026 года по факту хищения товара, принадлежащего ООО «Агроторг» - хранить в материалах уголовного дела.
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен, вопрос о процессуальных издержках разрешен в отдельном постановлении.
Приговор может быть обжалован в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения, а осужденной, содержащейся под стражей - в тот же срок со дня вручения ей копии приговора, путем подачи апелляционной жалобы или представления через мирового судью судебного участка № 10 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута. В случае обжалования приговора в апелляционном порядке осужденная вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. 

Мировой судья                                                                                         Е.П. Король
КОПИЯ ВЕРНА 
Мировой судья судебного участка №10 Сургутского
судебного района города окружного значения Сургута
ХМАО-Югры ______________________ Е.П. Король
«12» мая 2026 года 
Подлинный документ находится в деле № 1-14-2610/2026
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